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8 Ethische und rechtliche Probleme
einer Schutzimpfung

Praktisch kann jeder drztliche Eingriff in die In-
tegritit des Korpers neben der gewiinschten,
positiven Wirkung auch negative Folgen haben.
Dies gilt fiir operative Eingriffe und Injektio-
nen aller Art in gleicher Weise wie fiir sonstige
medizinische Verordnungen und Applikatio-
nen. Auch wenn diese ungewollten, negativen
Auswirkungen zu den Seltenheiten gehéren, so
darf man dariiber nicht stillschweigend hinweg-
gehen. Sie kommen vor und gehen zu Lasten
unserer drztlichen Titigkeit.

Nun hat man natiirlich dabei zu unterschei-
den, ob die ungewollte Nebenwirkung bei der
Therapie eines Kranken bzw. im Rahmen einer
Nachsorgebehandlung eintrat oder die Folge ei-
ner pridventiven bzw. prophylaktischen Maf-
nahme ist. Im letzteren Falle hat der medizini-
sche Eingriff bei einem gesunden Individuum
einen Schaden verursacht.

Der vermehrte Einsatz der Immunprophylaxe
und ihre wiederholte und regelmiBige Anwen-
dung konfrontiert uns leider immer wieder mit
postvaccinalen Komplikationen, die im An-
schluB} an eine Impfung bei besonders empfind-
lichen und disponierten Impflingen auftreten
kénnen. Die Impfzwischenfille sind deshalb so
gravierend, weil sie in der Regel gesunde Indi-
viduen betreffen. Aus diesem Grunde ist um
dieses Problem seit jeher auch eine heftige Dis-
kussion entbrannt. Seit Einfithrung der Schutz-
impfung stehen sich Impfbefiirworter und
Impfgegner streitend gegeniiber. In beiden Fil-
len bildet die arztliche Verantwortung den Mit-
telpunkt der Auseinandersetzung. Dabei ist von

entscheidender Bedeutung, ob es sich um die
Impfung bzw. den Schutz von Einzelindivi-
duen, also um einen sogenannten Individual-
schutz handelt, oder um den Schutz von Gesamt-
populationen. SchlieBlich muB man noch die
Situation einer Notimpfung beriicksichtigen,
wenn Einzelindividuen oder ganze Populatio-
nen schnell unter Zeitdruck in bestimmten Not-
fallen vor einer akuten Seuchengefahr geschiitzt
werden sollen.

Bei der individuellen Immunprophylaxe soll
in jedem Einzelfall gepriift werden, ob eine
Impfung zweckmiBig ist und ob im Einzelfall
die Gefidhrdung durch fehlenden Immunschutz
oder durch eine mdogliche Impfkomplikation
groBer ist. Der Arzt mul} hier also in eigener
Verantwortung unter Beriicksichtigung aller be-
sonderen Umstidnde entscheiden und sich vor
allem iiber die bei jeder Impfung gegebenen In-
dikationen und Kontraindikationen orientieren.
Ein spezielles Kapitel der individuellen Immun-
prophylaxe sind die im internationalen Reise-
und Tierverkehr vorgeschriebenen Impfungen.
Sie haben eine doppelte Indikation. Auf der ei-
nen Seite soll der Impfling vor einer Seuche ge-
schiitzt werden, die in dem Lande endemisch
ist, in das er einreist. Zum anderen will man mit
der Schutzimpfung verhindern, daBl der Impf-
ling bestimmte Krankheitserreger in das neue
Land bei seiner Ankunft einschleppt. Im letzte-
ren Falle liegt eine seuchenhygienische Indika-
tion vor, d.h. die Regierung eines Landes kann
von Reisenden oder bei exportierten Tieren den
Nachweis bestimmter Impfungen verlangen.
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Hier dient die Schutzimpfung nicht der Ge-
sundheitsprophylaxe des Einzelindividuums,
sondern dem Schutz anderer.

Noch krasser liegen die Verhiltnisse bei den
sogenannten Massenimpfungen, die der Staat
entweder gesetzlich anordnet, oder die auf-
grund der Seuchenlage zum Schutze einer gro-
Beren Population von den Gesundheitsdiensten
empfohlen werden. In all diesen Fillen wird
das Schicksal des Einzelindividuums dem der
Gesamtpopulation untergeordnet. Bei Massen-
impfungen, die der Staat anordnet, haftet er fiir
alle Impfkomplikationen. Entsprechend mub er

mﬁ'ﬁm—mngen Indikation und
Kontraindikationen genau gegeneinander ab-
wigen. In der Tiermedizin kommen dabei noch
wirtschaftliche Gesichtspunkte, besonders im
Rahmen der modernen Massentierhaltung,
hinzu. Die »Kalkulierung« des Seuchenrisikos
bei der Haltung groBerer Tierzahlen auf eng-
stem Raum gehort heute genauso zur modernen
Biotechnik wie die Erstellung eines weitreichen-
den Futterplanes.

Die staatliche Bekdmpfung, die zu Auseinan-
dersetzungen zwischen gesundheitspolitischen
Zielsetzungen des Staates und der Entschei-
dungsfreiheit und den Interessen des Biirgers
fithren kann, ist auf gemeingefihrliche und der
Landwirtschaft schwere wirtschaftliche Scha-
den zufiigende sowie auf die Gesundheit und
das Leben des Menschen bedrohende Tierseu-
chen ausgerichtet. Dabei sind die ZweckmiBig-
keit der Art und Weise der einzusetzenden Be-
kimpfungsmaBnahmen und die Ziele der Be-
kimpfung die entscheidenden Ansatzpunkte.
Erstrebenswertes Ziel ist die Eliminierung bzw.
Verdringung des Erregers und damit die Seu-
chenfreiheit. Hierzu gibt sich der Staat Befug-
nisse, die — auch gegen den Willen eines von
den MaBnahmen betroffenen Tierbesitzers —
Eingriffe zur Erhaltung der Gesundheit bzw. ih-
rer Wiederherstellung ermoglichen. Solche Ein-
griffe des Staates, wie z.B. Handelsbeschrin-
kungen, Untersuchung, Behandlung, Melde-
pflicht, Anzeigepflicht, Abschlachtung oder To-
tung sind entsprechend der jeweiligen Tierseu-
chengesetze legal, und sie werden von der
Offentlichkeit als auch von den Betroffenen
weitgehend anerkannt. Im Rahmen dieser ge-
setzlichen Befugnisse verlangt der Staat also
vom einzelnen eine bestimmte Handlung (z. B.
Anzeige) oder Duldung (z.B. Impfung, Unter-
suchung), er trigt aber damit zugleich das Ri-
siko moglicher Folgen eines Eingriffes, geht
aber stets davon aus, daB3 die getroffenen staat-
lichen MaBnahmen dem Gesundheitsschutz der
Tiere und des Menschen dienen. Konflikte zwi-
schen allgemeinen und individuellen Interessen
sind dabei nicht auszuschlieBen. Gewahrt sein
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muB in jedem Falle das Prinzip der Verhiltnis-
miBigkeit zwischen staatlicher MaBnahme und
dem gesundheitlichen Ziel.

Voraussetzung fiir die ZweckmiBigkeit staat-
lich angeordneter MaBnahmen sind ihre Eig-
nung im Rahmen des Einsatzes zur Vorbeuge
gegen eine Seuchenbedrohung und zu ihrer Be-
kiampfung sowie ihre Erforderlichkeit zur Errei-
chung des Zweckes. Je schwerer und evtl. risi-
koreicher der staatliche Eingriff ist, desto ho-
here Anforderungen sind an den Nachweis
dieser Voraussetzungen zu stellen.

Bei der Durchfithrung von obligatorischen,
staatlich angeordneten Eingriffen nimmt der
Tierarzt eine entscheidende Position ein. Es
liegt an seinem persdnlichen Einsatz und in sei-
nem Verantwortungsbewuftsein, die bei jedem
Eingriff gegebenen Risiken, sofern sie nicht auf
einen Mangel im verwendeten Priparat zuriick-
gehen, so niedrig wie méglich zu halten. Ethik
darf nicht nur das Vorgehen bei der Behand-
lung eines wertvollen Einzeltieres beherrschen;
Verantwortungsgefiihl gilt in gleichem Mabe fiir
die tierdirztliche Titigkeit im Rahmen der meist
als GroBaktion ablaufenden Seuchenvorbeuge
und -bekimpfung. Es ist mit Nachdruck her-
auszustellen, daB vor allem die Impfung in ho-
hem MaBe ein medizinischer Akt ist, der nicht
schematisch ablaufen darf, sondern genau wie
beim Einzeltier stets intensives medizinisches
Handeln bedingt. Stindiges Uberdenken der ei-
genen Kenntnisse und der Situation sind unab-
dingbare Voraussetzungen fiir die Sicherheit
und Wirksamkeit der MaBnahme. Eine Imp-
fung ist kein harmloser Eingriff. Es werden da-
bei die verschiedensten Zellverbinde mobili-
siert und aktiviert, und in der Folge kommt es
zu tiefgreifenden biologischen Verdnderungen
unterschiedlichen Grades im aktivierten Orga-
nismus. Es muB auch im Rahmen von Massen-
tatigkeiten darauf geachtet werden, daf} die La-
gerungsbedingungen fiir das zu verwendende
Priparat eingehalten wurden, es sind die Impf-
bedingungen — ob in seuchenfreiem oder infi-
ziertem Milieu — und das Alter der Impflinge zu
beriicksichtigen, und schlieBlich sind Injek-
tionsort und -art, Asepsis, Desinfektion, Hy-
giene und Nachkontrolle zu beachten. Ein der-
artiges Verantwortungsbewuftsein ist auch bei
der Wahrnehmung von Massentitigkeiten zu
fordern, denn der von einer ZwangsmaBnahme
erwartete gute Erfolg hdngt nicht nur von der
Giite des eingesetzten Priiparates, sondern auch
von der fachlich wohl durchdachten Anwen-
dung durch den Tierarzt ab. Von jeher beruht
der zwischen Tierarzt und Tierhalter beste-
hende zweiseitige Vertrag auf dem Vertrauen,
das der Tierhalter in die fachlichen Fahigkeiten
des Tierarztes setzt. Es wiirde der staatlichen
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Tierseuchenbekdmpfung und dem Verstindnis
der Allgemeinheit fiir die Notwendigkeit und
ZweckmiBigkeit staatlicher Eingriffe schweren
Schaden zufiigen, wenn durch Nachlissigkeit
oder falsche Einschdtzung einer Situation das
Vertrauensverhiltnis gestért und der Beféhi-
gungsvertrag durch juristische Deutungen und
Auslegungen in einen Erfolgsvertrag verwan-
delt wiirde.

Wenn bei eventuell notwendig werdenden,
neuen gesundheitlichen Regelungen auf dem
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Gebiet der Tierseuchenbekdmpfung beriicksich-
tigt wird, daBl unsere Umwelt stindigem Wan-
del unterworfen ist und die zu ergreifenden
MaBnahmen neue Situationen entsprechend be-
riicksichtigen, und wenn fiir neue, sich als not-
wendig herausstellende staatliche Eingriffe
stichhaltige wissenschaftliche Begriindungen
gegeben werden, wird sich die Allgemeinheit
auch weiterhin davon iiberzeugen lassen, daf
gesetzlich angeordnete ZwangsmalBnahmen
sinnvoll sind.

heitlichen PriiventivmaBnahmen. In: Bewertung von Risiken
fiir die Gesundheit, 67-70. Stuttgart, New York: Gustav Fi-
scher.
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